Asze Qe
AT s Ovw
rQRper D
S S - A
RSZ RO
2>z 0@
S me e S oA
rQnm@nber D
Z.fr..w;.?ﬁ e #
> {ﬁ_ == d 0 *

'ﬁmmmmm

o o ]
™
)
[ e ]
—
=1
—l
=1
=]
P
O
—
=
==
—
[
[
=
v oS

AR

ACTAS = VI CONGRESO NACIONAL = i
DE LINGUISTICA APLICADA |

u....
u_._
1.__



BIBLIOGRAFIA

Canale, M. (1983). *From Communicative Competence to Communicative Language
Pedagogy”, en Richards, T. & RW. Schmidt (eds) Language and Communication,
Longman.

Canale & Swain {1980). "Theorelical bases for communicative approaches to second
language teaching”, Applied Linguistics, Vol. 1, n®1.

Chomsky, AN. (1965) Aspects of the Theory of Syntax. Cambridge, Mass. MIT Prass.
Coulthard, M. 91985) (Segunda Edicién). An lafroduction ta Discourse Analysis.
Londres, Longman,

Ellis, R. {1985). Understanding Second Language Acquisition. O.U.P.

Faerch, C. & G. Kasper (eds) (1983a) Strategies of interlanguage Communication.
Londres, Longman.

Faerch, C. & G. Kasper {1983b) "On Identifying Communication Strategies in
Production”, en Faerch & Kaspaer (eds) 1983a.

Faarch, C & G. Kaspar {1984). "Two ways of detining communication strategies”.
Language Learning, 34.1.

Faarch, C., K. Haastrup & R. Phillipson {1984). Learner Language and Language
Learning. Multilingual Mattars, 14.

Harding, E.M. {1983) "Compensalion Stralegies”, CICS Occasional Paper, n°9,

Hymes, D. (1974). Foundations in Sociolinguistics. Philadelphia, University ol
Pennsylvania Press.

Manchon, R.M. {1985). "Estudios de Interlengua: Andlisis de errores, eslrategias de
aprendizaje y estratagias de comunicacion®, RESLA.

Paribakht, T. {1982} The relationship between the use of communication siralegias and
aspects of larget language proficiency, Ph.D. Thesis. Hesumen en Paribakth (1985).
“Strategic Campetence and Language Proliciency”, Applied Linguistics, Val_ 6, n32.
Tarona, E. (1981). "Some Thoughis on the Notion of Communication Stralegies”,
TESOL Quarterly, 15,

asa

ALGUNOS ASPECTOS DE LA NEGACION
EXPLETIVA EN ITALIANO: PROBLEMAS DE
ADQUISICION

MARCHANTE MORALEJOQ, Carmen
ESCANDELL VIDAL, M. Victoria
LEONETTI JUNGL, Manusl

1. En su sentido més genérico, el término explativo se aplica a cualquier tipo de
unidad lingGistica que carece de valor signilicativo en un delerminado contexto. En el
campo de la nagacién, por tanto, se considerara expletivo

“.... un elemento nagalivo en una frase F, si su presencia en F la deja
sintAclicamente positiva, y, per tanie, no altara el.valor veritativo o, mas en genaral, el
nocleo central de significade de. al menos, una de las leciuras da F".{Manzotii,
1980:275) (1}.

La aparicién da una nagacién expletiva en ciertas clases de oracionas es habitual
en muchas languas: ocurrla en sanscrito, an griege cldsico, an aleman antiguo...; y
ocurre hoy, por ejemplo en ruso, en algunas lenguas eslavas y semiticas, o en languas
romanicas como el francés (2), el rumano, el italiano (3), y, a vecas, en aspaiol (4).
Como es logico, las condiciones y los conlextos que la hacen posible pueden diterir de
una lengua a otra; lo importante, en todo caso, es que se trata de un fenémeno
bastanle ganeralizado.

En estas nctas, nos ocuparemos de la negacidén explativa an italiano en los
siguientas tipos de oraciones:

-comparativas de desigualdad
-exctamativas directas.

Los casos en que puede aparacer una negacién axpleliva en italiano no se

reducen, con todo, a los citados anteriormenta, sino que compranden asimismo:

-las exclamalivas indireclas

-lag interrogalivas direcias e indirectas

-las subordinadas regidas por finché, lino a che, senza che, a
meno che, tranna che, prima che (an sentide no lactivo) y appena, donde ol
hon expletivo aparace exclusivamanie en posicién inicial

-las frases que se relieren a un acontecimientc que esluvé a punto de
producirse, paro no se produjo

-las denominaciones de italiano “olative deboli®, introducidas por al
adverbio chiss4, resultante da la cristalizacidn de una construccién originariamente
intarrogaliva (5).
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Vamos a limitar nuestro estudic a las dos construcciones sefialadas en primer
lugar: en ellas la presencia de la negacién rasulta particularments “lamaliva”, tanto
parquae orienta o condiciona pragmalicamanta la inlarpretacién del enunciado, como por
el hacho de que an astas oraciones aparecen claramente casos de disimetria de uso
con respecto al espaiiol, que hay gue tener muy en cuenta en la anseAanza del italiano
como segunda lengua.

2. Trataremos, an primer lugar, de la aparicién de una nagacion expletiva en las
oraclonss comparativas de deslgualdad (§).

non sia
1. Carlo & pid lurbo di quanio  sia Giusappe
(o) ®
non sia
2. Ménica e menoc vanitosa diquante  sia Silvia
(io) e
non creda
3. Luisa ha pid amici di quanti tu creda
aedi
non pensi
4. Stefania riesce a fare pii cose di quanto lui pensi
pensa
non fosse
5. L'approccic fra voi giovani @ moho pild naturale di quanto fossa untempo
{lo)era

Como pone da manifiesto las Irases americras, en italiano los segundos términos
de !a comparacion de desigualdad puaden organizarse da lres maneras diferentes: o
bien con el verbo en subjuntive, precedide de la negacién expleliva o sin elta; o bian con
el varbo en indicativo sin nagacién (7), y prefarantementa con el pronombre lo. En
todos los casos, el valor veritativo de la proposicién es idéntico, sin que la presencia de
la negacién lo altere an nada.

La condicidn nacesaria para que pueda aparecar la negacidn expletiva es, por
lanto, que s trate de oracionas comparalivas de desigualdad; en las de igualdad, |a
presencia da la negaci6n expletiva con subjuntive da lugar sistematicamente a
oraciones agramaticales, como puede varse en los siguiantes ejamplos:

“non sia
6. Carlo e tanto furbo quanto (lo) e  Giuseppe
*non sia
7. Ménica e tanio vanitosaquanto (lo) e  Silvia
‘non creda
B. Luisa hatanti amici quanti lu credi
*non pensi
9. Stefania riesce a fare tante cose quante luj pensa
‘non fossa

10. L'approccio fra voi giovani e tanlo naturale quante  (lo) era untempo
La explicacién de esta aparente disimetria patece clara: an las aracionss
comparativas de desigualdad se contrastan dos lérmings, y es precisamente esa
opasicidn la que puede ser marcada por medio de la nagacion expletiva. En las de
igualdad, en cambio, al no existir conlrasle sine equiparamiento, la presencia de la
paticula negativa as inadecuada.
Resulla, pues, evidante que el lactor determinanie de la aparicién de una
nagacién expletiva es de naturaleza sintactico-seméntica; paro es, sin embargo, una
razén da 1ipo pragmatico la que gobiema la posibilidad de elaccién entre las opciones
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existentes. En elacto, la aparicién de non s subjuntive implica pragméticamante
que la aseveracidn del hablants es, de algin modo, contradiciaria con lo que piensa -0,
al menos, con io que el hablante cree que piensa- su interlocutor: el término negativo no
hace sino ralorzar esa dilerencia de apreciacién. Examinese el sigulente dilogo:
11. Paolo: -Non credo che Maria sia capace di farcela.
non crada
Franchesco: -Como non Marfa e pid preparata diquanto tu  credi

En !, Francesco tiane interés en poner de relieve qua ha entendido cuél es la
opinién que Paolo tiene de Maria, y puede subrayar su desacuerdo relorzandolo
mediante la particula negativa.

Obsérvese, en cambio, el comporlamiento de la comparativa sn aste otro
fragmenio;

12. Paolo: -Maria & una belle ragazza, ma Stelania ¢ la ragazza pid
affascinanta che abhia mai conosciuto.
“non o sia
Francesco: -Hai reagicnes: Stefania e pid bella di quante  {lo) ¢ Marla

En este caso, al no haber desacuerdo, |a presencia de la negacidn pusde rasultar
pragmaticamenle inadacuada.

Hemos desctito la situacién en italiano. En espafiol también es posible que
aparezca una negacidn expletiva en construcciones comparativas (8), pero son
diferentes tanto su distribucién como sus condicionas de usa. Por o que sa refiere a
las estructuras sjempliticadas en 1)-5), conviene dislinguir varios casos. Da un lado,
las traducciones correspondientes no admiten nunca la presencia de fa negacion:

13. Carlos &s mas asluto da lo que {"na) lo es José.

14 Monica es manos vanidosa de lo que {*no) lo es Silvia,

15. Luisa tiene mas amigos de los que (*noj crees.

16. Estafanfa consigue hacer mas cosas de las que &l (*no) pensaba.

17. El acarcamianto entre vosotros los jévanes es mas natural de lo que
{"no) lo era anleriormente.

Sin embargo, cuande el segundo término asta intraducido por que {9), entonces

sl resulta adecuada ia negacidn axplativa {10}:

18. Carlos es mas astuto que no José.

19. Ménica es menos vanidosa que no Silvia,

20. El acercamiento enlre vosolres los jdvenes es mas natural que no
anteriormanta,

) Ello no es tactible con las craciones como 15) y 16), en las que no puede

prascindirse del verba:

21. *Luisa tiene mas amigas que 14 no (crass).

22. *Estefanla consigue hacer mas cosas que él no (pensaba).

En italiano, la distribucién de dl o che como introductoras del sagundo 14rmine de
la comparacién depande de la categoria gramatical de los términos que se comparan.
En las traducciones italianas de 18)-18), lo normativo seria la construccién con dl,
que, sin embargo, es completamente incompatible con la negacién axplativa:

23. Carlo e pi0 furbo di (*non} Giuseppe.
24. Mdnica e meno vanitosa de {"non) Silvia.

La negacién si podria aparecer en la construccién con che, aunque nuesiros
infermantes la sientan quizd menos Irecuente:

25. Carla e pid furbo che non Giuseppa.
26. Mbnica @ meno vanitosa che non Silvia,
27. L'approccin fra voi giovani @ pid naturale cha non un tempo.
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Los datos examinados subrayan, por 1anto, las disimetrias en ol comportamiento
de la negacién expleliva dentro de ios procedimientos gramaticales para axpresar la
comparacidn de desigualdad en italianc y en espafiol,

3. Por ko qua a las oraciones exclamativas(1t) se refiera, hay que sefialar
que la determinacién de log contextos an los que puade utilizarse la negacién expletiva
en ftaliane resulta tal vez menos clara que en el caso antarior. En elocto, la nagacién
expletiva sélo puede hacer su aparicion en las axclamativas que estin introducidas por
un pronombre, adjelivo o adverbic exclamativo (che, coms, quant-, qual-), siendo
ésta como veremos- condicién necssaria, pero no suficiente. Dentro de este grupo,
nos ocuparemos exclusivamenie da las directas {12).

Veamos los siguientes ejemplos:

28. Che bel ragazzo (non) era”
29, Quenti libri {non avelsl
30. Coma (*non) cambiarone il mondo!
31. Quante scanate (non} ha jattol
32. Quale pianista {non) ll
33, Che begli occhi {non) aveva!
34. Come (*non) era villanal
35. Guale afirice {non diventd!
36. Quanie {non) ne ha combinatal
37. Cha splendidi ragazzi (non) avra rimorchiatol
De la distribucién de |a gramaticalidad en estas oraciones parece daducirse quae la
negacidn explaliva es rechazada sistemalicamente cuando aparece come;

38 Come (*non) era villana!
39 Come {*non) riusci a tirarsi fouri dall'impicciol
40. Come (*non} aveva ragional
Sin embargo, obsétvese el comportamiento aparantemanis arbitrario de los
siguienlas ejemplos:

41. Come {non) era villana in cena occasionil
42. Come (non} sembrava sciocca quakcha voltal
43. Comae (non) ci lece tdere quelle seratel

Este hecho nos remite a una cueslion semdntica: en general, las cracionas
exclamativas con come describan estados o acciones que se interpretan como
realidades singulares, a las que la axclamacién anade una intensificacién de tipo
cualitative (13). Por esta razén, tales oraciones no admitiran la presencia de la
negacion expleliva, a menos que aparezca en ellas un cuantiticader como indice de
fleracion, que sugiera la repeticion de la idea expresada por el varbo: sélo en aquellos
casos, pues, en qua la intensificacidn es también cuantitativa -e implica, por tanto, una
reitaracidn- puede aparacer la nagacién expleliva.

Queda claro que la peninencia en el discurso de esias consirucciones con
negacion estara sujeta, ademas, y como es l6gico, a factores de indole pragmaética.
Mianiras qua una oracién exclamativa sin nagacién pleondslica tiende a inlerpretarsa
como la expresion de una intensilicacién "neutra®, ia presencia de la nagacién expletiva
da lugar a una intensificacién “maicada®, anadiéndole un grado de énfasis (14).
Precisamente este uso de elemantos sin valor signilicative, que, sin embargo, marcan
enfaticamante un enunciado, es una de las caracteristicas mas Hamativas del italiano,
y consliluye uno de los mayores escollos para adquiric una competencia global (15).
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Por lo que respecta al espafol, et estatuto gramatical de las oraciones
exclamalivas dista mucho todavia de astar suficientementa definido. A pesar de ello, sl
puede decirse que existe una relacién enlra axclamacién y negacién (16), ya que
aquélla es un fuerte activador negativo, que permite la aparicidn de lérminos de
polaridad negativa,

Psro lo que aqul nos interesa es pracisamants el tandmano conltrario, esto es, la
posibilidad de que aparazca una negacién explativa, qua mantanga el sentido positivo
de la Irase. Pues bien, an todas las traducciones de los ejomplos 28)-43), o bien se
rechaza la interpretacidén como negacién expleliva, en favor de la lectura con nagacién
plena; o bien la cracidn se vuetve agramatical {17}

44, {Queé guago (*no) eral

45. [Cuantos libros (#no) tenéis!

48. {Cama (#no) cambiaran el mundol
47, jCuantas ascenas (#no) ha hechol
48. jQué magnitico pianista (*no) fuel
49, jQué beilos ojos (“no) tenlal

A la vista de lo que ccurre en las oraciones anteriores, parece claro que nuestra
lengua no admite la presencia de la negacién explativa como ko hace el laliano, ds
modo que la disimetrla enire ambas lenguas vusive a quadar patente.

Sin embargo, hay una clase de oraciones exclamativas cuya estruciura gl admile
-casi exiga- la presencia de la negacién expleliva:

50. (Cuantos libros (na) tendra)l
51. jCuéntas ascenas (no) habré hechol
52. iCuénto (no) nos habirad hecho sufrirt

Las condicionas que hacen posible la aparicion de la particula negativa son dos;
an primaer lugar, debe ralarse de construcciones ancabezadas por el cuantificador
cuént-, sea adetive o pronombre; en segundo jugar, deben llevar al verbo en luturo
(18). Tales requisites hacen imposibie la inlerpretacidn con negacidn plena de los
ejemplos 50)-52). En estos casos -y como ocurria 1ambién en italianc-, la supresién
de la negacidn no modifica el senlido de la frase, pero le resta una buena parte de su
caracier enfatico.

Nuavamenle, por lanto, son diterentes en espafiol y en italiano las condicicnes y
los contextos en que pueden aparecer negaciones expletivas.

4. Para poder comprobar objetivamante lacompeaiencia adquirida en cuanto al uso
de tales negaciones en niveles avanzados del aprendizaje del taliano, hemos realizado
unas pruebas con un grupo de estudiantes. Para alie hemos selaccionado una muestra
de alumnos de los cursos 3%, 42 y 5% da la Escuela Oficial de Idiomas de Madrid (19),

Conteccionamos dos cueslionarios {2): uno, encaminado a comprobar la
compelencia activa {es dacir, al uso de la negacién expletiva en contextos
especialmentes adecuados), otro, destinado a evaluar la competencia pasiva. Para el
primero sa han praseniado dos didlogos, con aspacios en blanco en la respuesta. El
segundo consia de una serie de pares de oracionas dilerenciadas UGnicamente por la
intfroduccion de un non expletivo: se preguntaba a los alumnos, por un lado, si todos
los enunciados eran gramalicalmente correclos, y, del olro, si habla alguna diferencia
de signiflicado entre los miembros de cada par.

Ef cuestionaric de competancia activa fue distribuido antes que el otro, para no
condicionar las respuestas. Como es l6gico, en las semanas antetiores no se habia
dado ninguna explicacidn de tipc tedrico sobre las negacionas explelivas en ilaliang,
aunque si se habian localizado frecuentemente estas negaciones en textos vistos en
clase.
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Los dalos obtenidos han sido los siguientes. En cuanto a la competencia activa,
ningdn alumno de ningdn curso la ha ulilizado en ninguna respuesta. Por lo que se
raliere a la pregunta sobre la gramalicalidad de los enunciados dal segundo
cuestionario, s6l0 un alumno de 5 considera qua todas lo son. La opinidn mas
generalizada ha sido la de que algunos son correctos y otros no, sin aducir, para ello,
ninguna razén que responda a un crilerio distribucional minimamenie coherante {21).

Por lo que respacta a la segunda cuestidn planteada, es dacir, a la posible
diterencia de significado, destaca inmediatamente ol que sdlo un alumne de 49 haya
considerado que tal diferencia no exista en ninguno de los pares de enunciados. La
solucién “intarmedia®, y ia de entendsr que no la hay sélo en algunos casos, ha lenido
también bastante adeplos (22).

5. Como puede abservarse, puss, lo mas destacable resuta ser fa dificuitad
generalizada de los alumnos, no ya sélo para ulilizar dé manera activa aste lipo de
negaciones, sino inclusa para senlilas como negaciones explelivas en enunciados
donde claramante lo son.

Ellc pone de manifiesto, una vez mas, que la adquisicién de una competencia
global de una segunda lengua, cuando es genélicamente afin a la materna, presenia
muchos mas problemas de lo que comiinmaente pueda pensarse: las interferancias del
propio sistema lingliistico sobre el nuevo son, en ocasiones, mas diliciles de erradicar
Que cuando se Irata de sistemas gramaticales mucho més dilerenciados.

-Carmen Marchante Moialajo
Departamanto de ltalianc
Escuala Oficial da Mipmas
Madrid

-M._ Victoria Escandell Vidal
Departamento de Filologla
U.N.E.D,

Madnid

-Manuel Leonetti Jungl
Division de Filalogla
Colegio Universitaric
Las Palmas

NOTAS
“Agradacemos a Barbara Mian y Andrea Casiraghi su colaboracién como informantes.

(1) Comparese con oiras definiciones analogas sobre el conceplo de negacién
explativa. MUllar (1978:76) acepta la idea de que un elemanto explativo as aquél
".... QUe no aporla nada al sentido de la frase, ¥ que no viane exigido por la
sintaxis™. Bosque (1980:68-69), por su parte, habla da "nagacién espurea sin
valor significativo”, por su parte, habla de "negacién esplrea sin valor
significativo®, y Iras recoger también un gran nomare de definiciones de diversos
autores, concluye finalmente: “La negacién espirea no es mais que la aparicién
superficial redundante de una negacién conlenida ya en otra unidad léxica. Como
ofras tedundancias puede estar inducida por el énfasis®,

{2) Sobra la negacidn sn general, véase Gaalone {1971); sobre {a expletiva en
conslrucciones complativas, Miller (1978).

(3) Un esludio bastante completo sobwe la negacion expletiva en italiano es al ya citado
de Manzotti (1980).
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(4} En nuaestra lengua han varlado mucho las condiciones que hacian posible la
aparicldn de una negacidn expletiva desde el espafiol mediaval hasta hoy:
entonces pricticamente lodos los aclivadores negativos la admitian; en la
actualidad, s6lo unos pocos lo hacen. Sobre la negacién an espafiol puede verse
Bosque {1980} y Herndndez Paricio {1985).

{5) Estas Ullimas -realmente interesanies desde al punto de vista pragmético- no
encuaniran correspondiente gramatical en espafol, porque no equivalen nl a la
consiruccin intarrogaliva encabezada por quién sabe, ni a la dubitativa con
quizéa(s).

(6) Para mas detailes sobre esta tipo de consrucciones, véase Napoll y Nespor (1978).

(7) Actualments, y an particular en lo que a ienguaje hablado se refiere, se obsarva en
italiano una marcada tendencia a la desaparicién del subjuntivo, con la
cansiguiente extension del indicativo. Por ello, puede no resular exirafia la
aparicion, en cierlos registros, de negacién axpletiva con al verbo en indicactivo:
Carloe e piv furbo di quanto non e Giuseppe. Luisa ha pit amici di quanti tu non
credi. En cualquier caso, @ste no es el uso considerado normativo.

(B) Sobre las comparativas de desigualdad en espafiol puede verse ¢ trabajo da
Bolinger (1950).

(9) Son los casos en que 65 pesible eliminar el verbo de la comparativa por ser of mismo
da la principal: 1a elipsis es por lanto, racuperable.

(10) El uso existe, aunque su consideracién esld cercana a la de vulgarismo. Se
admite, sin embargo, en algunos casos, tal como sehalaba Bello (1847-
1860:1140): "Suele redundar e! no despuéds de la comparativa qus: ‘M’s quiero
exponerms a |a que me caiga el aguacero, que no estarme encenado an casa’.
Esle pleonasmo s necesario para evitar la concurrencia de dos que: ‘Siendo la
marina ¢l inico o casi el Gnico consumidor de esia espacie de maderas, es mas
nalural que dé la ley, que no que la ieciba™ [Jovellanos)".

(11) Manzoftti {1980:279-280) no hace dislincidn entre las exclamativas y lo que
realmenls son oraciones interragativas retéricas -véase Escandell Vidal (1984},
del tipo de: Cosa non ferebbe pur di larsi vaderel; Chi non ho visto oggil. Notase
que an eslos casos la presencia de la negacitn es imprescindible para mantener
l2 intarprelacién: #Cosa farabbe pur difarsi verderl; #Chi no visto oggi”.

{12} El estatulo gramatical de las exclamativas indirectas no estd ain bien definido;
para algunos son simplemente interrogativas indirectas. En cualguier caso,
constiluyen una clase particular de subordinacién, sujeta, por fanto, a los
principios generales que gobiarnan la subordinacién. Ademas, no parece habar
dilarencias notables an el comportamiento de la negacidn expleliva an las
exclamalivas directas e indirectas.

(13) A este respecto, puede consultarse Bolingar (1972).

(14) Se trata, como indica Bosque (1980:89), dé una manilestacidn mas dsl fandémeno
de marcar el &ntasis por media de una redundancia.

{15) Aparie de lo tratado hasta ahcra, hay qus llamar la atencidn sobre la sxistencia en
italiano de otros tipos de elamantos negalivos expletivos, ademas de la aparicién
da non en los contexios arriba indicades. Sirva da muastra el uso de nessuno Yy
nlente, que alterna con la posibilidad de aparicién de los indefinidos qualcuno y
quaicoess en lrases como: Ha chiamato nessuno? - Ha chiamalo qualcuna?;
Vouit niente? - Vuoi qualcasa?.

(16) Véase el apaniado dedicado por Basque (1980:106-108) a la axclamacidn retérica.

(17) Ello parece depander de cuil sea la palabra que introduce a oracién: con qué sl
resultado parece siempre agramatical; ¢émo y cudnto -se dirla- obligan a la
lectura con negacién plena.
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{18) Podria pensarse que 1ambién admiten la negacién las exclamaciones encabezadas
por qué, a la vista de sjemplos lales como: iQué libros no tendr&~. Nuevamente
nas hallamos ante un caso de inferrogacién retdrica, ya que no puede
prescindirse de la negacidn sin cambiar todo el sentida del enunciado. Comparese
con Jo dicho en la nota 11,

(19) Hemos comado con un lolal da 47 alumnasy, desglosados ds la manera siguiente:
25de 3, 15de 4% y 7 da 5.

(20} Aparecen como apéndice del trabajo.

{21) En esta linea se pronunciaron 17 personas en 3%, Ben 4%y 3 an 59,

(22) Seis alumnos de 39, uno de 48 y tres de 59 rellojan esta posibilidad.
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APENDICE: CUESTIONARIO

1. Compeisncia activa
Rellenad los espacios de forma adecuada utiizando el verbo entre paréniesis.

Carlo: -Paola non si laureera piu se va avanli cosi.
8runo: -Coma na! Paola si lavreara prima di quante tu..................]

Ménica: -Suo figlio si drogava 5pesso.

Carlar: -Quanla pregccupazinni (16)..........ocoeeeeeecnnane |

2. Compstencia pasiva

1. ; Todos los enunciados son gramaticatments correctos?
Indicad los que no lo san, si los hay, _

2. L Hay alguna diferancia de signilicado entre los enunciados A y 8 cuando ambos son
gramalicalmenta correctos?

A- Marla e pii gentile di quanto tu creda
B- Marla e pit gentile di quanto \u non creda

A- Carlo ha venduto pilt macchine di quanie ne abbia vendute Paolo
B- Carlo ha venduto pib macchine di quante non ne abbla vendute Paolo

A- L'approccio Ira vol giovani @ pid facile di quanto o losse un tempo
B- L'approceio tra voi gicvani epii facile diquanto non lo losse un lempo

A- Quante na ha fatte!
B- Quante non ne ha fatlal

A- Quante volte gliel'ha data a bare!
B- Quante volte non glierha dala a baret
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